‘Ing. Tvan Matuéj;k RHATISLAVSK \; Al ﬁﬂf‘)gi‘;‘("” KRAJ [Lab vrbovec 125 \\\ﬁ\\(\s\\z\\\iﬂﬁ\ﬁ\\“\iﬁ\ﬂm\“

820 05 BRATISLAV, 7 SAB]NO\/SK 16, P.O.EOX 106 |P.O.Box 70

Y, W RZ- 827 70 Bratislava 212
7(4/ CFARONO 0 wh f J

DNA: \ / Bratislavsky samospravny kraj

e LEVE ,{éznému: o/—;’ (//é’Z/W pagilg)VSkléQ?
7 / D e/ 2 - boX
7. DHr per”GET) 702k = /4 Jlgrg0s BRATISLAVA 25

Co: ~ MDaV SR Prilohy: i Vyvavuie: 7 &AL/
~"MF SR - viadny audit
——OLAF
/E?PO k rukdm: odbor dopravy

v V Labu 05.07.2024
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ET DKR -
- Casovo obmedzené povolenie na pred¢asné uZivanie stavby
- Kolau:la¢né konanie

Odvolanie doplnenie
I
Utastnik konania bol informovany o vydanom rozhodnuti Bratislavského samospravneho
kraja &j.: 6613/202:4/SSMD/25754-42 zo diia 24.06.2024. Odvolacia lehota je 15 dni a uplynie diia
9.7.2024. Utastnik konania podal 27.6.2024 vo&i rozhodnutiu Odvolanie, ktoré tymto doplita. Dévody
Odvolania je moz::$ v zmysle zékona €. 71/67 Zb. menit’ a dopliat’.

Podl’a na te_:ibuli BSK zverejneného Rozhodnutia ¢.j. uvedeného hore sa jedna o:
%
Povolenie nodl’a § 83 Stavebného zakona na ¢asovo obmedzené predc¢asné uzivanie
stavby: Elektrickéva trat’ Dibravsko — Karloveska radiala (str. 1) v rozsahu siiborov podl’a ods.
2,str.1 a ods. 1, st~ 2 za podmienok na str. 4 , odsek 1 Rozhodnutia

§ 83 zakona ¢&. 50/ 1976 Zb.

Stavebny virad méze na Ziadost stavebnika vydat' casove obmedzené povolenie na predcéasné
uzivanie stavby aj pred odovzdanim a prevzatim vetkych dodavok, pokial to nemd podstatny vplyv na
uzivatelnost stavb;’ a predcasné uZivanie neohrozuje bezpecnost a zdravie 0séb. Do 15 dni po
odovzdani a prevz:iti takej stavby je stavebnik alebo budiici uZivatel povinny podat stavebnému viradu
navrh na kolauda&iiu stavby.

Povolenie hodl’a § 82 Stavebného zdkona k trvalému uZivaniu stavby/ stavieb v rozsahu
uvedenom na str. 4 ods. 2.a str.5 ods. 1 v rozsahu podmienok na str.7, ods. 1 Rozhodnutia

§ 82 zakor a ¢.50/1976 Zb.

(1) Kolaudacnym rozhodnutim sa povoluje uzivanie stavby na uréeny iicel, a ak je to potrebné,
urcia sa podmienky uzZivania stavby.

(2) V kolaudacnom rozhodnuti moze stavebny vrad urcit podmienky vyplyvajiice zo
vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu, odstrdnenie drobnych nedostatkov skutocného
realizovania stavby zistenych pri kolaudacnom konani a urcit primeranii lehotu na ich odstrdnenie.
Moze tak urobit ib:1 v pripade, Ze ide o nedostatky, ktoré neohrozujii zdravie a bezpecnost 0séb a
nebrdnia vo svojo/i suhrne riadnemu a neruSenému uZivaniu stavby na uréeny ucel; inak kolaudacné
rozhodnutie nevyc.

(3) Ak ide o nebytovii budovu, stavebny uirad v podmienkach podla odseku 2 urci lehotu, do
ktorej je stavebnik.povinny predloZit energeticky certifikdt kolaudovanej budovy; tdto lehota nesmie

byt dlhsia ako Sest“mesiacov.
§
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(4) V podmienkach uZivania stavby stavebny iirad podla druhu a icelu stavby uloZi najmd
vyznacenie drobnych odchylok do overenej dokumentdcie stavby, ktoré stavebny vrad vzal na vedomie,
a dalie povinnostina zabezpecenie verejnych zdujmov, na ochranu prdv a oprdvnenych zdujmov
ucastnikov, na zabezpecenie zdujmov starostlivosti o Zivotné prostredie, bezpecnost’ a ochranu zdravia
ludi, poZiarnu bezpeénost’ a zabezpecenie pristupu osobdm s obmedzenou schopnostou pohybu a
orientdcie.

(5) Ak sa ma stavba uzivat ako prevddzkdren, je kolaudacéné rozhodnutie zdroveri osvedcenim,
Ze prevadzkdrern jeisposobild na prevddzku.

)] Kolaudaéné rozhodnutie sa ozndmi rovnakym spésobom ako zacatie kolaudacného
konania.
Doékaz: Rozhodnutle 6613/2024/SSMD/25754-42

£ 2.

Rozhodnu'tim Bratislavského samospravneho kraja 05988/2021/SSMD/17333- 17 zo diia
10.6.2021 teda przd troma rokmi bolo vydané Rozhodnutie ¢asovo obmedzenom povoleni na
pred&asné uZivanic tejZe stavby ako je uvadzana v namietanom Rozhodnuti - na dobu do odovzdania
a prevzatia vietkych dodavok s terminom najneskér do 31.07.2024.

Ugastnici Konania boli o Rozhodnuti vyrozumeni doruéenim v rozsahu a spdsobom uvedenym
na str. 24 az str.32:pisomnosti

il 3.

Utastnik #onania kon3tatuje, %e i¢astnici konania boli po§kodeni na svojich pravach
nakol’ko Ziaden #redpis SR nedovol’uje icastnikom konania o Predéasnom uzivani podPa § 83
Stavebného zikor:a nedorucit’ Adl.: Oznamenie o za¢ati konania, Ad2.: Rozhodnutie v merite
veci inak ako oschnym dorucenim. Okrem toho konajuci organ uZ precedentne doruéil rozhodnutie
zo diia 10.6.2021 tam uvedenym ucastnikom konania takZe je nutné spravodlivo o¢akavat’, Ze urad
bude konat' totoznym spdsobom v tej istej veci i v budticnosti/ aktualne . Uastnici konania boli
poskodeni jednak redorugenim oznamenia o zahajeni konania a tak isto nedoruéenim namietaného
rozhodnutia 6613/2024/SSMD/25754-42 do vlastnych ruk . Ugastnik konania poukazuje na ¢l. 1, ods.
1, zakona 460/1992 Zb. U&astnik konania kontatuje porusenie zakona tu namietanym postupom a

rozhodnutlm 5
Dokaz: Rozllodllujfie 05988/2021/SSMD/ 17333 - 17

4.

Rozhodnt'tim Bratislavského samospravneho kraja 05988/2021/SSMD/17333- 17 zo diia
10.6.2021 bolo vy#ané Rozhodnutie o €asovo obmedzenom povoleni na pred¢asné uZivanie tejze
stavby/ prekryvajti¢ich sa stavebnych objektov ako je uvadzané v namietanom Rozhodnuti
6613/2024/SSMD/25754-42 na str. 1 a str. 2 (pozri vysie).

Stavebny z#kon § 83 ako je citovany vy551e dovoluje povolit’ pred€asné uZivanie stavby ale
nedovol’uje opakovane povolit’ predéasné uzivanie stavby/ stavieb. Ugastnik konania poukazuje na
¢l. 2, ods. 2, zakont 1 460/1992 Zb. Namietanym (opakovanym) rozhodnutim ( v totoZznej veci) bol
poruseny Stavebn) zakon

5.

Konajiici organ stanovil v rozhodnuti 05988/2021/SSMD/17333- 17 celkovo 16
podmienok na do@fasm’x prevadzku
3. Na zékladz zdvdzného stanoviska Regionalneho Gradu verejného zdravotnictva : K

uvedeniu predmetnej stavby do trvalého uZivania je potrebné preukézat' protokolom z

merania hi aku elektrickovej dopravy v kritickych bodoch fasad dotknutej obytnej zastavby,

ktorym sa® preukéze Gi&innost’ protihlukovych opatreni v zmysle vyhlasky MZ SR ¢.

549/2007 “Z. z. o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na

obJekt1v1zz’1uu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi (v zmysle zdvizného

stanoviska‘'RUVZ Ba, zn.: HZP/5628/2015 z 02.10.2015).

9. Stavebnik %abezpeci dokoncenie a kontrolu vegetaénych tprav.

Konajlicd%;)_rgén stanovil v rozhodnuti 6613/2024/§SMD/25754-42, str. 4 v bode 1 totoZnu
podmienku. Ucastnikovi konania je pri tom zname, Ze trat’ nespliiala v roku 2021 a nespliia v roku
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2024 hygienické predpisy pre hluk a vibracie pri€om tento fakt bol konstatovany projektantom
Reming Consult uz v roku 2020. Stavebnik nevykonal od roku 2020 do roku 2024 Ziadne technické
zasahy, ktoré by boli vady opravili. Cit str. 2 listu: Z vyssieuvedeného vyplhva, Ze pripustnd hodnota
hluku vo vmitornych priestoroch pre referencny interval noc je prekroceny po 13 dB

Dékaz: list Reming consult zo 4.3.2020

Stavebnik trat’ od jej vadného postavenia v roku 2019 neopravil a preto ani ku diiu
spracovania tohte;Odvolania nie sii splnené hlukové a vibra¢né limity dané vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi a normami.

Ako vyplyva z priloZenych snimkov vegetacia je v rozsiahlych isekoch poskodena alebo
neexistuje a teda neplni svoju timiacu tlohu a preto z logiky veci nie je mozné dosiahnut’ hlukové
vibra€né limity. Podkodeny / Giplne vyschnuty je vegetaény pokryv na Nabr. arm.gen.L.Svobodu, na
Karloveskej ul. Miestami je rozpadnuta vozovka v krizovaniach a odlomené obrubniky.

Dékaz: Snimky pdikodenej vegeticie ...

Odovzdavacie protokoly stavby, ktora ma ist’ opakovane do pred¢asného uzivania su
podvodné. Stavba Pevnej jazdnej drahy nebola a nie je vyhotovena podl’a projektovej
dokumentacie: ¢
- Trat’ na Nébrezi Ludvika Slobodu mé v rozpore s projektom tiplne vyblokovant antivibraéni
rohoz beténovou zélievkou. Cela trat’ od mosta po krizovatku Zizkova vibruje.

- Cela trasa clektrickovej drahy od Molecovej po Obratisko je zrealizovana v rozpore

s projektom pri€on: pri montazi bola stlaend AVR Kraiburg Purasys 2020 pod hriibku 20 mm (hribka
materialu v k'udovom stave) - skoro na nulu - ako dokumentujt priloZzené snimky odvrtaného
materialu. Trat’ vibiruje

- Na urovni krizovania elektri¢ky s cestou Nad lickami a vysSie boli okrem vys$siepopisaného
defektu stalenia Aativibra€nej rohoZe boli vytvorené pevné betonové spojky medzi vrchnym
beténom a podkladom v priemere ca 150 mm kazdych ca 3000 mm. Antivibratna rohoZ (vyrezané
kruhové ter&iky) boli dané navrch  beténovych stipikov” - ako ozdoba (miesto toho aby boli vlozené
naspodok pred naliatim betonu a vytvorili tak ucelenti vrstvu).

- Je nutné u¥iest, ze podl'a vedomosti U€astnika konania neexistuje v projekte DKR (ani pre
jedno ani pre druh¢ konstrukéné usporianie) ziaden vypocet potrebnej hribky Antivibracnej hmoty/
Antivibragnej rohé%e v §tatnom jazyku SR a teda neexistuje dokaz opravnenosti nasadenia
Antivibraénej rohé¥e AVR Kraiburg Purasys 2020. Existuje len handrkovanie pracovnikov Metro

a TTS Grade - &i 29 mm sta&i alebo nestaé&i. (Uéastnik konania pripomina, Ze Investor mu pocas rokov
2020 a 2021 systerhaticky odmietal poskytnat’ vypocet vlastnosti so zddvodnenim, Ze vraj navrh
rieSenia a vypocet fe obchodnym tajomstvom Zhotovitel’a... )

- Cela trat’ p!rl prejazde elektri¢iek duni a poruSuje tak podmienku dani Regionalnym tradom
verejného zdravotriictva v roku 2015 na zniZenie hlukovej zétaze o 3,00 dB. Dovodom su zrejme
spomenuté vxbacne spojky kazdych 3000 mm ale aj ndhodne poukladané beténové distan¢né
prefabrikaty, ktoryml bola podkladana ocel'ova vyztuz trate a ktoré tak isto lokalne stlacili
Antivibra¢nii rohoZ.

- Najmi elélitricky typu Skoda T29 a T30 pri prejazde tratou DKR dunia a so 100% istotou je
mozno tvrdit’, Ze t"at nespliia povinnost’ znizit’ generovany hluk o 3,00 dB oproti pévodnej trati - ako
to bolo ulozene Vi tanov1sku Regionalneho tradu verejného zdravotnictva Bratislava zo diia
2.10.2015.

Na tieto kinS$trukéné defekty bolo upozornené pri miestnom zist’ovani, spolu
s vyslovenou pozmdavklou na odkrytie vybranych isekov trate — PJD - avSak pracovnici BSK
ich zjavne umysel‘ne zatajili/ nerealizovali.

Dékaz: Snimky dgfektov
6.

Na zaklade vymenovanych pravnych a technickych defektov navrhuje ucastnik konania

Rozhodnutie 94 6613/2024/SSMD/25754 42 zo dia 24.6.2024 vcelosti zrusit’.

Jarmila Durgiova, v.z.
Ing. Ivan Matusik v.r.
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